] RESOLUCION GG - GAL N° 44/2014
ADJUDICACION DEL PROCESO DE CONTRATACION DE LICITACION PUBLICA
NACIONAL N° 006/2014 “ESTUDIO EI-TESA DEL PROYECTO DE LOS NUEVOS
ARCHIVOS DEL BCB EL ALTO” - PRIMERA CONVOCATORIA

VISTOS:

* EI Decreto Supremo N° 0181 de 28 de junio de 2009, de las Normas Basicas del
Sistema de Administracion de Bienes y Servicios y sus modificaciones.

* El Reglamento Especifico del Sistema de Administracién de Bienes y Servicios
del Banco Central de Bolivia, aprobado mediante Resolucion Directorio N°
008/2010 de 5 de enero de 2010 (RE-SABS) y sus modificaciones.

* La Resoluciéon PRES - GAL N° 03/2013 de 15 de febrero de 2013, de Designacion
de las Autoridades Responsables de los Procesos de Contratacion en el marco del
Decreto Supremo N° 0181,

» El Formulario de Requerimiento de Bienes - Preventivo N° 1054 de 28 de marzo
de 2014, de la Subgerencia de Proyectos de Infraestructura.

» El Formulario 2340-005 de Solicitud de Inicio de Proceso de Contrataciéon de
Bienes, Servicios Generales, Obras y Consultorias, N° de Solicitud (AS) de 12
de mayo de 2014, de la Subgerencia de Proyectos de Infraestructura.

* ElInforme Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-110 de 20 de agosto de 2014, de
la Comisién de Calificaciéon del BCB.

* ElI Informe Complementario BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-123 de 4 de
septiembre de 2014,

» El Informe BCB-GAL-SANO-INF-2014-397 de 17 de septiembre de 2014, de la
Gerencia de Asuntos Legales.

* La Hoja de Ruta BCB-GADM-HRI-2014-3096 de 5 de agosto de 2014, de la
Gerencia de Administracion.

* |La Comunicaciéon Interna BCB-PRES-CI-2014-89 de 7 de mayo de 2014, de
Presidencia.

CONSIDERANDO:

Que el paragrafo | del articulo 33 del Decreto Supremo N° 0181, sefala que el
Responsable del Proceso de Contratacion de Licitacion Publica - RPC, es el servidor publico
designado por Resolucién expresa de la MAE, como Responsable del Proceso de
Contratacién en la modalidad de Licitacién Publica. Asimismo, en los incisos ) y g) del
citado paragrafo sefiala que entre las funciones del RPC se encuentran:




- “Aprobar el informe de la Comisién de Calificacién y sus recomendaciones o solicitar
su complementacién o sustentacion.”

- “Adjudicar o Declarar Desierta la contratacion de bienes y servicios mediante
Resolucién expresa.”

Que el inciso m) del articulo 18 del RE-SABS, establece que el RPC en caso de no estar de
acuerdo con la recomendacién establecida en el informe final, mediante nota podra requerir
a la Comisién de Calificacion revise la misma y en Informe Complementario sustente o
complemente su recomendacion; para que una vez recibido el mismo, adjudique o declare
desierto el proceso de contratacion.

Que mediante el articulo 1 de la Resolucion PRES - GAL N° 03/2013, se designa al
Gerente General como como Responsable de los Procesos de Contratacion en Licitaciones
Publicas, con facultades para autorizar, conocer, dirigir, designar y decidir sobre los
referidos procesos de contratacion, delegandole de manera expresa la funcién de designar a
la Comisién de Calificacion para dichos procesos, asi como suscribir los respectivos
contratos sus modificaciones y/o adendas.

Que a través del Formulario de Requerimiento de Bienes — Preventivo N° 1054, la
Subgerencia de Proyectos de Infraestructura, certifica la existencia de presupuesto para la
presente contratacion.

Que de acuerdo a la firma inserta en el Formulario 2340-005 de Solicitud de Inicio de
Proceso de Contratacion de Bienes, Servicios Generales, Obras y Consultorias, el
RPC autoriza el inicio del proceso de contratacion: “Estudio EI-TESA del Proyecto de los
Nuevos Archivos del BCB El Alto”.

Que mediante el Informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-110, se establece que en
la Primera Convocatoria del Proceso de Contratacion LPN N° 006/2014 -1C “Estudio El-
TESA del Proyecto de los Nuevos Archivos del BCB El Alto”, se presentaron tres propuestas
ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA, PARSEC S.RL. y ASOCIACION ACCIDENTAL
ACCIONA INGENIERIA — OCTAGONO, concluyendo que:

6.1. “La propuesta de la empresa PARSEC S.RL., resulté descalificada en la etapa de
evaluacién preliminar al presentar una Garantia de Seriedad de Propuesta que no
cumple con las caracteristicas solicitadas en el DBC.

6.2. La propuesta de la ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA -
OCTAGONO, result6 descalificada en la etapa de Evaluaciéon Técnica debido a
que no cumplié en su integridad con los requisitos solicitados en los Términos de
Referencia del DBC.

6.3. La propuesta de la ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA, alcanzo un puntaje total de
86.07 puntos sobre 100 puntos... (...)".

Que en el mencionado informe 1a Comisién de Calificaciéon recomienda:

2.~




6.4. “Adjudicar la LICITACION PUBLICA NACIONAL N° 006/2014 “ESTUDIO EI-TESA DEL
PROYECTO DE LOS NUEVOS ARCHIVOS DEL BCB DE EL ALTO” - Primera
Convocatoria; en favor de la ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA, de acuerdo con las
condiciones y términos establecidos en el Documento Base de Contratacién y en su
propuesta, segun el siguiente detalle:

OBJETO DE LA CONTRATACION | 'PRE c;gl)rom. PLAZO DE ENTREGA
ESTUDIO EI-TESA DEL PROYECTO Cuatrocientos Setenta y Dos (472)
DE LOS NUEVOS ARCHIVOS DEL 1.657.000.00 dias calendario, a partir de la fecha
BCB EL ALTO”", Segin Términos de RAiaaes de la Orden de Proceder.
Referencia.

(*) Incluye impuestos de ley.

6.5. Aprobar el presente Informe cumpliendo lo dispuesto en el inciso e), articulo 33 del D.S.
181, que sefiala entre las funciones del RPC: “Aprobar el informe de la Comisién de
Calificacién y sus recomendaciones.

6.6. Emitir la Resolucién de Adjudicacion correspondiente”.

Que en el Informe Complementario BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-123, solicitado por el
RPC, la Comisién de Calificacién con base en la opinién de sus Vocales Técnicos que realizan
aclaraciones técnicas respectivas a la evaluacion realizada a las propuestas, se ratifica en lo
sefialado en el informe final y recomienda adjudicar dicho proceso a la ASOCIACION
ACCIDENTAL MATESFA, asi como la aprobacién del informe de la Comisién de Calificaciéon y
sus recomendaciones.

Que en el Informe BCB-GAL-SANO-INF-2014-397, la Gerencia de Asuntos Legales
concluye: “(...) como consecuencia de la evaluacién efectuada por la Comision de Calificacion
mediante el Informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-110 y el Informe Complementario
BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-123 |a propuesta de la ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA
cumple con lo requerido en el DBC, por lo que al haber aprobado el RPC el Informe
Complementario, corresponde adjudicar mediante Resolucién la Primera Convocatoria del Proceso
de Contratacién Licitacion Publica Nacional N° 006/2014 — 1C “Estudio EI-TESA del Proyecto de
los Nuevos Archivos del BCB El Alto”, en favor del citado proponente en aplicacién de lo dispuesto
en el inciso g) del paragrafo | del articulo 33 de las NB-SABS.”

Que mediante proveido inserto en la Hoja de Ruta BCB-GADM-HRI-2014-3096, el RPC
aprueba el Informe Complementario BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-123 de la Comisiéon de

Calificacion del BCB.

Que de acuerdo a la Comunicacion Interna BCB-PRES-CI-2014-89, se designa en el cargo
de Gerente General interino a la Dra. Wilma Pérez Paputsachis a partir del 8 de mayo de

2014.

POR TANTO,

LA GERENTE GENERAL a.i. DEL BANCO CENTRAL DE BOLIVIA, en el marco de su
competencia.




RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- (ADJUDlCACI()N). Adjudicar la Primera Convocatoria del Proceso
de Contratacién de Licitacion Publica Nacional N° 006/2014 “Estudio EI-TESA del Proyecto
de los Nuevos Archivos del BCB de El Alto”, en favor de la ASOCIACION ACCIDENTAL
MATESFA, debido a que su propuesta cumple con los requisitos administrativos, técnicos y
legales del DBC, su oferta se encuentra dentro del precio referencial para el proceso de
contratacion, en atencién a lo sefialado en el informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-
2014-110 e Informe Complementario BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-123 de la Comision
de Calificacion y en aplicacion del inciso g) del paragrafo | del articulo 33 del Decreto
Supremo N° 0181 y el inciso m) del articulo 18 del RE-SABS.

ARTICULO SEGUNDO.- (CONTINUACION DEL PROCESO). La Gerencia de
Administracién queda encargada de ejecutar la presente resolucion.

Notifiquese, registrese y archivese.

La Paz, 17 de septiembre de 2014
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RESPONSABLE DEL PROCESO DE
CONTRATACION (RPC)

1. INTRODUCCION

Cumpliendo con lo dispuesto en el inciso e), paragrafo lIl, articulo 38 del D.S. N° 0181, la Comision
de Calificacién designada para el efecto, tiene a bien elevar a su consideracion el presente Informe
Final de Calificacién y Recomendaciones, dentro del proceso de referencia.

2. ANTECEDENTES

= Solicitud de Inicio:

= Documento Base de
Contratacién (DBC):

= Autorizacion de Inicio de
Proceso:

Mediante Formulario 2340-005 de fecha 12.05.14 de Solicitud de
Inicio de Proceso de Contrataciéon de (...) Consultoria, la
Subgerencia de Proyectos de Infraestructura (SPI) solicito el inicio
del proceso de contratacion de referencia, adjuntando los
siguientes documentos:

= Preventivo N° 1054 de fecha 04.04.14 por un monto total de
Bs1.750.000,00. Partida Presupuestaria 2-461.100
(Consultoria por Producto para Construccion de Bienes
Publicos Dominio)). Proceso que se encuentra registrado en el
PAC de la presente gestion.

= Respaldo del Precio Referencial (PR) elaborado por la SPi:
Bs1.750.000,00.

= Términos de Referencia y Modelo de Contrato.

En fecha 23.05.2014 se remiti6 al Area Solicitante el Formulario de
Observaciones y/o Recomendaciones

En fecha 06.06.2014 el Area Solicitante remite los Términos de
Referencia ajustados.

Elaborado segln establece el paragrafo |, articulo 46 del D.S.
0181, con base en los Términos de Referencia elaborados por la
Subgerencia de Proyectos de Infraestructura, PR, Modelo de DBC
de Servicios de Consultoria (Licitacion Publica) y Modelo de
Contrato.

Seglin firma de su autoridad en el Form. 2340-005, en calidad de
Responsable del Proceso de Contratacion para Licitaciones
Publicas Nacionales (RPC), misma que fue solicitada mediante
nota BCB-GADM-SSG-DCC-CI-2014-622.




Publicaciones: La Convocatoria y el DBC fueron publicados en la pagina web del
SICOES (www.sicoes.qob.bo) y en la Megaldq;Pardes del BCB; y
puestos a disposicion de proponentes mteresadoé a partir del dia.
20.06.14. Asimismo, la Convocatoria fue publicada en un periddico
de circulacién nacional (La Razén) el dia domingo 22.06.14.

Inspeccién Previa: Programada para el dia martes 24.06.14, a horas 10:00 en la zona
de Rosaspampa, interseccion entre la Av. Panoramica y la
Carretera El Alto- Achocalla o de acuerdo con lo establecido en el
DBC por cuenta propia del proponente.

Consultas Escritas: Hasta horas 18:30 del dia miércoles 25.06.14.

Reunién de Aclaracién: A horas 11:00 del dia viernes 27.06.14 en el piso 7 del BCB,
participaron las empresas: EMPRESA MULTIDISCIPLINARIA
ADU S.R.L.,, GR ARQUITECTOS, SSA INGENIERIA S.R.L.
ESTUDIO RE BIOCLIMATICA y CONSULTORA ENRIQUE
SARMIENTO SANCHEZ.

Aprobacion del DBC: Aprobado mediante Resolucién GG - GAL N° 024/2014 de fecha
04.07.14, documento que fue publicado en el SICOES vy notificado
a los posibles proponentes.

= Designacién de la Designada en fecha 10.07.14 de acuerdo con el inciso d), articulo
Comisién de Calificacion: 33 del D.S. 0181 y modificada en fechas 14.07.14, 01.08.14 y
13.08.14
= Presentacién de Hasta horas 11:00 del dia lunes 14.07.14.
Propuestas:

RECEPCION DE PROPUESTAS

Las empresas que presentaron sus propuestas dentro del plazo establecido en la convocatoria,
fueron las siguientes:

P"‘°P°“E“TES . . PR&SENTAC!QN PRESENTACION
ASOClAC|0N ACCIDENTAL MATESFA 14.07.14 09:48
PARSEC SRL 14.07.14 09:49
ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA .
- OCTAGONO 14.07.14 10:32

APERTURA DE LAS PROPUESTAS

Cumpliendo con lo dispuesto en el numeral 22, Seccién IlI, Parte | del DBC del presente proceso
de contratacion, inmediatamente después del cierre del plazo de presentacién de propuestas, la
Comisién de Calificacion efectué el Acto de Apertura de Sobres, para posteriormente verificar la
presentacion de las propuestas econdmicas, la documentacion legal, administrativa y técnica
requerida en el DBC, emitiéndose el acta correspondiente. Los precios ofertados leidos en la
apertura de sobres de los proponentes se detallan a continuacién:




MONTO TOTAL DE LA

NOMBRE DEL PROPONENTE PROPUESTA
(Bs.)
1 |ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA 1.657.000,00
2 |PARSEC SRL 1.730.000,00
ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA -
3 10CTAGONO 1.550.548,25

5. EVALUACION DE LAS PROPUESTAS
5.1. EVALUACION PRELIMINAR
Dando cumplimiento al numeral 24 (Evaluacion Preliminar), Seccion 1V, Parte | del DBC, se
procedi6 a efectuar la evaluacion preliminar de las propuestas presentadas, segln el
siguiente detalle:

‘ 5.1.1 Verificaciéon de los Formularios de la Propuesta (Sesion reservada) — Segun el
Formulario V -1

FORMULARIO V-1a
EVALUACION PRELIMINAR

ASOCIACION ASOCIACION ACCIDENTAL

Nombre del Proponente: ACCIDENTAL MATESFA PARSEC SRL ACCIONA INGENIERIA -
REQUISITOS EVALUADOS PRESENTO| psg. Contin. [PRESENTO| pag. Contin.
a1 TNO Desc gl "TNO' N°  Descalif.
’ _ DOCUMENTO - o - e
Formulario  A-1.  Presentacién de x " *
Propuesta, SI 3 C Si 2 G Sl 2 C
2. Formulario A-2a o A-2¢. ldentificacién del 6.7 5.8
Proponente, segin corresponda. O A-2b] SI 8 C* SI 4 c* Sl 10 Cc*
para Asociaciones Accidentales.
3. Formulario A-3. Experiencia General V)| 76 - * * 79, *
Especifica del Proponente. sl 80 C Si 5 C sl 135 C
4. Formulario A-4. Hoja de Vida del Gerente.| SI 34 c* Si 8 Cc* St 32 C*
5.  Formulario A-5. Hoja de Vida del Personal 38, 40
Clave. 42, 10— 44
46, 12— 47
50, 14 - 51 !
Sl 54, | C* Si 15— C* Sl 55, Cc*
68, 17 - 60‘
61, 19 - 64'
64, 21 69,
68
6. Formulario A-6. Relacién de * * "
Instalaciones y Equipamiento. Sl 2 C St 2 C St s c
7.  Garantia de Seriedad de Propuesta. S| 74 C* Sl 24 C* St 76 Cc*
__ PROPUESTATECNICA = | 1 . i
8. Formulario C-1. Propuesta Técnica Sl C* =l 26 Cc* S 137 | C*
9.  Formulario C-2. Condiciones Adicionales | I C* Sl 66 C* S| | 202 C*
10. Formulario B-1. Propuesta Econémica 167 C Sl 69 C Sl 205 C
11. Formulario B-2 Presupuesto Total del
Costo de los Servicios de Consultorfa. sl 169 c St 70 c St 207 c
12. Formulario B-3 Honorarios Mensuales del sl 171 c sl 71 c ‘gl 209 c
Personal Asignado.
13. Formulario B-4 Detalle de Alquileres y si 173 c si 72 c Sl 211 c
Miscelaneos
N/A=No aplica
C=Continua
D=Descalifica
* | a propuesta original se remite a la Gerencia de Asuntos Legales (GAL) para la evaluacién de los aspectos legales de la documentacion presentada por

ios proponentes y la evaluacion de los Términos de Referencia serdn realizadas por el AS.




5.1.2 Evaluacién Administrativa: Detalle de la verificacion realizada por 1a Comision de
Calificacion (En Sesién Reservada) respecto a la Garantia de Seriedad de
Propuesta (GSP):

Mediante Informe Administrativo BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-106 de 11.08.2014, de
acuerdo con el inciso ¢)', subnumeral 17.1, numeral 17 y el inciso c), subnumeral 17.2.1,
subnumeral 17.2, numeral 17, Parte | del DBC, se evalud los aspectos administrativos de la
Garantias de Seriedad de Propuesta, estableciendo lo siguiente:

Total 90 dias calendario
como minimo

No menor a sesenta (60) . Renovable, . 11.10.14 como
Boleta de . Cero punto cinco por (Treinta (30) dias .
Datos requeridos en ¢l DBC |  Garantia 1407.14  [fias calendario, desdelay "o ) ) sor) g g | 'evOCEbIe Y d@ | e oo aciionales | MMM
Original fecha fijada parala uesta economica Ejecucion plazo de validez de la establecido enel
rigin apertura de propuestas |P"P Inmediata DBC.

propuesta) establecido
en ¢l DBC.

GARANTIA DE SERIEDAD DE PROPUESTA PRESENTADA POR LA ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA -~ PROPUESTA ECONOMICA (PE) Ba1.657.000,00
e e L e -
%Ole'anﬂde B58.750,00 Renovable, | 118 dias calendario 08.11.14
arantia
Datos de la Garantia ! - fimevocable y de
Presentada {Fianza 1407.14 60 dias o onto superior & | ™ Ejecucion | Plazo superior al plazo miimo requerido
Bancaria) 5% de lapropuesta| " ot (11.10.14)
__Original economica
Cumple/ No cumple CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
GARANTIA DE SERIEDAD DE PROPUESTA PRESENTADA POR LA EMPRESA PARSEC SRL - PROPUESTA mh ) Bs1.730.000,00
gdswﬁde Bs8.750,00 Renovable,* 91 dias calendario 1210.14
Datos de la Garantia arantiaa B Irevocable y de
Primer 14.07.14 60 dias Monto superior al i PI . ) . .
Presentada Requerimien 0.5% de la prppuesta Epnfeu;:t: lazo superior :(al1 g'?ﬁ:m)lmmo requerido
to Original o
Cumplel No cumple CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE - CUMPLE

GARANTIA DE SERIEDAD DE PROPUESTA PRESENTADA POR LA ASOCIACION AC;I:E"I’AL ACCIONA 1mm OCTAGONO. - PROPUESTA ECONOMICA (PE)
B91.550.548,25 ST

Boleta de Bs8.750,00 Renovable, 96 dias calendario 17.10.14
Datos de la Garantia : Irevocable y de
Presentada Gafa_ntla 1407.14 60 dias Monto superior 2 Ejecucion Plazo superior al plazo minimo requerido
Original 0.5% de ia propuesta Inmediata (11.10.14)
econdmica nmedi e
Cumplef No cumple CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE - CUMPLE

*  Previa Evaluacion: Aspecto que sera evaluado por la GAL

De acuerdo al cuadro anterior, se puede evidenciar que la Boleta de Garantia, presentada
por la empresa PARSEC S.R.L., es a Primer Requerimiento por lo que se considera este
aspecto como un Error Subsanable, en aplicacion al inciso a)“, subnumeral 8.1., numeral 8
del DBC, y al inciso h)s, subnumeral 8.2., numeral 8 del DBC debido a que dIChO error, no
afecta la legalidad ni solvencia de la propuesta presentada, toda vez que la boleta
presentada es de mayor solvencia a la solicitada en el DBC al ser su ejecucién mas facil en
caso de una posible ejecucion.

Asimismo, se establece que las Boletas de Garantia de Seriedad de Propuesta presentadas
por las empresas proponentes ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA. y ASOCIACION
ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA — OCTAGONO cumplen con los aspectos
administrativos establecidos en el numeral 36, parte || del DBC, el inciso ¢), del subnumeral
17.1, numeral 17 y el inciso c), subnumeral 17.2.1, subnumeral 17.1, numeral 17, Parte | del
DBC Correspondlendo a la Gerencia de Asuntos Legales (GAL) la verificacién de los
aspectos legales segun el segundo parrafo® del inciso I) del articulo 18 del RE-SABS BCB.

1 ¢) Garantia de Seriedad de Propuesta,

en original

ivalente al uno por ciento {1%

e la propuesta econdmica del

proponente, gue exceda en treinta

(30} dias calendario el plazo de validez de la propuesta, establecida en el presente DBC; y que cumpla con las caracteristicas de renovable, irevocable y

de ejecucion inmediata, emitida a nombre de la entidad convocante. {...).
2 a) Cuando los requisitos, condiciones, documentos y formularios de la propuesta cumplan sustancialmente con lo solicitado en el DBC
3 h) La presentacion de una Garantia diferente a ta solicitada por la entidad convocante, salvo que el tipo de garantia presentada sea de mayor solvencia
4La GAL elabora el informe de la documentacion legal y de los aspectos legales de las garantias establecidas en el Decreto Supremo N° 0181.



5.1.3 Evaluacion Legal
Mediante Informe BCB-GAL-SANO-INF-2014-301 recibido en el DCC en fecha 29.07.14, la
Gerencia de Asuntos Legales remitid los resultados de la revision de la documentacion legal,
estableciendo lo siguiente:

“(...) De la revision y andlisis realizados se desprende lo siguiente:

. . . - . ASOCIACION
: .. . ~ ASOCIACION | nincpe | ACCIDENTAL
DOCUMENTACION ACCIDENTAL St ACCIONA
o . . : MATESFA INGENIERIA -
‘ i OCTAGONO
PHOPONENT E’ﬁ SEGUN sU CGNSTITI:ICION LEGA; ; , -
‘a) Formulario de Presentacién de Prdpuestéformulario A- 1). ' v
b) Formulario de Identificacién del Proponente (Formulario A-2a o v
2c)
¢) Garantia de Seriedad de Propuesta, en original, equivalente al
cero punto cinco por ciento (0.5%) de la propuesta econdmica del
proponente, que exceda en treinta (30) dias calendario el plazo de
validez de la propuesta establecida en el presente DBC; y que oBS

cumpla con las caracteristicas de renovable irrevocable y_de
gjecucion inmediata, emitida a nombre de la entidad convocante.
*

ACCIDENTA

Q Fbrmulério de Préséﬁtaéi&r; e Pfébuesfa (Fbrhrﬁlan"o A-1). T
b) Formulario de Identificacién del Proponente (Formulario A-2b)

AN

¢) Garantia de Seriedad de Propuesta, en original, equivalente al
cero punto cinco por ciento (0.5%) de la propuesta econdémica del
proponente, que exceda en treinta (30) dias calendario el plazo de
validez de la propuesta establecida en el presente DBC; y que v v
cumpla con las caracteristicas de renovable irrevocable y de
ejecucién inmediata, emitida a nombre de la entidad convocante.
*)

a) Formulario de
asociacién accidental (Formulario A-2b).
v = Cumple
(*) Los aspectos restantes de la Garantia de Seriedad de Propuesta, corresponde que sean revisados por la
I Gerencia de Administracion.

La Garantia a Primer Requerimiento presentada por PARSEC SRL, establece que es
renovable “PREVIA EVALUACION” aspecto por el cual se entiende que la renovacion esta
condicionada a la evaluacion que realice el Banco emisor y que si la misma es negativa, la
renovacion no se hace efectiva, no obstante ser solicitada por el CBC.

En este sentido, la Boleta de Garantia no posee la caracteristica de “renovable” dispuesta por
el Decreto Supremo N° 0181 y de acuerdo a lo sefalado en el numeral 6.1, del punto 6 del

DBC. (...)"

?/ Asimismo, el citado informe concluye lo siguiente:
“1..)
En consecuencia de lo expuesto, PARSEC SRL. ha cumplido con la presentacion de {a
documentacién sefalada en los incisos a) y b) del numeral 17.1 del punto 17 del DBC, sin
embargo su Garantia de Seriedad de Propuesta no cumple con la caracteristica de ser

renovable, que es requerida en el numeral 6.1, del punto 6. del DBC, en el marco del Decreto
Supremo N° 181.




5.2,

Por su parte la ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA y la ASOCIACION ACCIDENTAL
ACCIONA INGENIERIA — OCTAGONO han cumplido con la presentacién de la
documentacion sefalada en los incisos a) y b) del numeral 17.2.1 y en el inciso a) del
numeral 17.2.2 del punto 17 del DBC y sus Garantias de Seriedad de Propuesta cumplen con
las caracteristicas requeridas en el marco del Decreto Supremo N° 0181. (...)"

De la evaluacion preliminar se establece lo siguiente:

= La propuesta de la empresa PARSEC SRL. resulto descalificada al no cumplir con las
condiciones establecidas en el inciso h)5, subnumeral 7.2, numeral 7, Parte | del DBC.

= Las propuestas de las empresas ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA vy la
ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA — OCTAGONO cumplen
sustancialmente con la presentacion y validez de los documentos solicitados en el DBC.

METODO DE SELECCION Y ADJUDICACION CALIDAD, PROPUESTA TECNICA Y
COSTO

5.2.1. Evaluacién Propuesta Econémica

a) Revision y Correccion de Errores Aritméticos

1 |ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA(  Bs1.657.000,00 2do Lugar Bs1.657.000,00 Bs0,00

ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA
2 INGENIERIA - OCTAGONO Bs1.550.548,25 1er Lugar Bs1.550.548,25 Bs0,00

Del anterior cuadro se establece que las propuestas de las empresas ASQOCIACION
ACCIDENTAL MATESFA y la ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA -
OCTAGONO, no consignan errores aritméticos y las mismas se encuentran dentro del precio
referencial del presente proceso de contratacion. Por tanto, se procedié a la asignacion del
puntaje de la Evaluacion de la propuesta econdmica, estableciéndose los siguientes puntajes:

PUNTAJE DE LA
EVALUACION DEL

i I ! MONTO TOTAL COSTO O
NOMBRE DEL PROPONENTE et Ao PROPUESTA
ECONOMICA DEL
PROPOONENTE
(Pi)

1 ASOCIACION ACCIDENTAL

MATESFA Bs1.657.000,00 28.07
ASOCIACION ACCIDENTAL
2 ACCIONA INGENIERIA - Bs1.550.548,25 30.00
OCTAGONO

Para la obtencion de los puntajes se utilizo la siguiente formula:

i = PEMC * 30
~ PEi

Dénde:
Pt = Puntaje de la Evaluacion del Costo o Propuesta Economica del Proponente i

PEi = Propuesta Economica del proponente i
PEMV = Propuesta Economica de Menor Valor

% h) Cuando la Garantia de Seriedad de Propuesta no cumpla con las condiciones establecidas en el DBC.




En este sentido, se entreg6 las copias de las propuestas al representante técnico del Area
Solicitante (Marco A. Arias Martinez — Subgerente de Proyecto de Infraestructura a.i.) para
que efectde la evaluacién técnica de los proponentes, de acuerdo con el método establecido
para el efecto (Calidad, Propuesta Técnica y Costo).

5.2.2. Evaluacién Propuesta Técnica

De acuerdo con lo establecido en el subnumeral 25.2, numeral 25, Seccién 1V, Parte | del DBC
se efectud la evaluacion técnica y mediante Informe BCB-SPI-INF-2014-32 de fecha 12.08.14 se
establecio lo siguiente:

“(...) Una vez realizada la revisién de cada una de las propuestas técnicas en relacion a los
requerimientos establecidos en el Documento Base de Contratacion, se obtuvieron los siguientes
resultados, cuyos respaldos se encuentra en los anexos adjuntos:

FORMULARIO V-3
EVALUACION DE LA PROPUESTA TECNICA

Formulario C-1 PROPONENTES

(Llenado por la Entidad) ASOCIACION ACCIDENTAL  ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA
INGENIERIA —OCTAGONO

Propuesta Técnica

METODOLOGIA CUMPLE/NO

CUMPLE Cumple Cumple

R A OTRO OPO
O O
ASO A O A\ D A ASO A O A D A A ONA
A A RIA - OCTAGONO
A No cumple
Formulario A-3 Experiencia General
Especifica del Proponente. Cumple
Formulario A-4 Hoja de Vida, del No Cumple
Gerente. )
IFormuIario A-5 Hoja de Vida, del No Cumple
Personal Clave. 3)
A-6 Relacién de Gumple

i Equipamiento
METODOLOGIA
Cumple No cumple

CUMPLE/NO CUMPLE

(2) No cumple con la experiencia especifica para el Gerente de Proyecto; los términos de referencia
solicitan experiencia especifica en la elaboracion de cinco (5) consultorias y/o estudios en
cargos similares o superiores en el area, sin embargo, el profesional propuesto solo cumple con
tres (3).

(3) No cumple con la experiencia especifica para el Especialista en Estructuras; los términos de
referencia solicitan experiencia especifica en la elaboracién de cinco (5) consultorias y/o
estudios en cargos similares o superiores en el area, sin embargo, el profesional propuesto solo
% cumple con cuatro (4).

No cumple con la experiencia especifica para el Arquitecto; los términos de referencia solicitan
experiencia especifica en la elaboracién de cinco (5) consultorias y/o estudios en cargos
similares o superiores en el area, sin embargo, el profesional propuesto solo cumple con uno

DX ().

4 No cumple con la experiencia general para el Especialista en Archivos; los términos de
referencia solicitan experiencia general en la elaboracién de consultorias y/o estudios, y/o
haber desempefiado cargos similares o superiores, mayor a cinco (5) afios, sin embargo, el
profesional propuesto no cumple con el cargo similar ni superior.




No cumple con la experiencia especifica para el Especialista en Archivos; los términos de
referencia solicitan experiencia especifica en la elaboracion de consultorias y/o estugios, y/o
haber desempefiado cargos similares o superiores, mayor a dos (2) afios en el area, sin
embargo, el profesional propuesto no cumple con el cargo similar ni superior.

Efectuada la primera fase de la evaluacién correspondiente, la tnica empresa habilitada es la
ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA, de la cual, se procedié a verificar el Formulario C-2, de

acuerdo al siguiente cuadro:

Formulario C-2
CONDICIONES ADICIONALES

Puntaje
Asignado

EVALUACION PROPUESTA
ASOCIACION ACCIDENTAL
MATESFA

Experiencia especifica de la Empresa Consultora

Se asumen los siguientes puntajes:

» Experiencia en la elaboracion minima de dos (2)
estudios en proyectos relacionados a edlificio de

archivos y/o repositorio de documentos Yy/o
bibliotecas y/o repositorios culturales, acreditados en
el momento de la firma de contrato en el caso de que
el proponente sea adjudicado, con documentos
originales o fotocopias legalizadas de certificados de
trabajo, certificados de cumplimiento de contrato,
informes de estudios realizados con el visado
correspondiente y/o sello de la institucién a la que
fueron entregados y/u otros documentos que
acrediten la experiencia

No cuenta con experiencia en la elaboracion
minima de dos (2) estudios en proyectos|
relacionados a edificio de archivos y/o
repositorio de documentos y/o bibliotecas
y/o reposltorios culturales

Profesional adicional al
solicitado

INGENIERO CIVIL -~ SANITARIO

Se asumen los siguientes puntajes:

« Experiencia general en el ejercicio profesional minima
de cinco (5) afios, computables desde el momento de
la obtencién del Titulo en Provisién Nacional o
documento equivalente en el exterior, cuya fecha
exacta debe estar consignada en el formulario A-5,
hasta la fecha de presentacién (2 puntos)

Experiencia especifica como especialista sanitario y/o
cargo equivalente, minimamente en la elaboracion
dos (2) estudios y/o disefios, de Instalaciones
sanitarlas en edificaciones (3 puntos)

equipo de trabajo

Solo cuenta con la experiencia especifica
como especialista sanitario y/o cargo,
equivalente, minimamente en la
elaboracién dos (2) estudios y/o disefios,
de Instalaciones sanitarias en edlificaciones

Profesional adicional al

solicitado

ESPECIALISTA PARA INSTALACIONES DE GAS de

profesién Ingeniero Civil y/o Ingeniero Mecénico

Se asumen los siguientes puntajes:

« Experiencia general en el ejerciclo profesional minima
de cinco (5) afios, computables desde el momento de
la obtenci6én del Titulo en Provisibn Naclonal o
documento equivalente en el exterior, cuya fecha
exacta debe estar consignada en el formulario A-5,
hasta la fecha de presentaciéon (2 puntos)

« Experiencia especifica como especialista en disefio de
instalaciones de gas y/o cargo equivalente,
minimamente en la elaboracién dos (2) estudios y/o
disefios, de sistemas de gas domiciliario (3 puntos)

equipo de trabajo

Solo cuenta con la experiencia especifica
como especialista en disefio de
Instalaciones de gas y/o cargo equivalente,
minimamente en la elaboracion dos (2)
estudios y/o disefios, de sistemas de gas
domiciiiario

|Profesional adicional al equipo de trabajo
solicitado

ESPECIALISTA GEOLOGICO-GEOTECNICO
Iprofesl6n Ingeniero Geélogo y/o Ingeniero Civil
Se asumen los siguientes puntajes:

* Experlencia general en el ejercicio profesional minima
de cinco (5) afios, computables desde el momento de
la obtencién del Titulo en Provisibn Nacional o
documento equivalente en el exterior, cuya fecha
exacta debe estar consignada en el formulario A-5,
hasta la fecha de presentacién (2 puntos)

Experiencia especifica como especialista en geologia-
geotécnia y/o cargo equivalente, minimamente en la
elaboracién dos (2) estudios geoldgicos-geotécnicos
(3 puntos)

de

Cuenta con exp. general en el ejercicio
profesional minima de cinco (5) afios (2
puntos); y exp. especifica como especialista
en geologia-geotécnia y/o cargo
equivalente, minimamente en la
elaboracién dos (2) estudios geolégicos-
geotécnicos (3 puntos)




Formacién y experiencia del personal clave
ESPECIALISTA EN ARCHIVOS

Se asumen los siguientes puntajes:

 Licenciado en Bibliotecologia y Ciencias de la
Informacién, con Titulo en Provisién Nacional o
equivalente en el exterior (3 puntos)

Experiencia especifica en cargos relacionados a la
Gestiéon de Documentos y/o Administracién y/o
conservacién de Archivos, minima de tres (3) afios (1
punto)

Experiencia especifica como especialista en archivos
y/o cargo equivalente minimamente de tres (3) afios

Cuenta con Licenciatura en Bibliotecologia y
Ciencias de la Informacién (3 ptos); Exp.
especifica en cargos relacionados a la
Gestion de Documentos y/o Administracién
y/o conservacién de Archivos, minima de
tres (3) afios (1 pto)

en la elaboracién de estudios y/o disefios para
proyectos relacionados a la construccion de edificios
de archivos y/o repositorio de documentos y/o
bibliotecas y/o museos y/o repositorios culturales (2
puntos)

PLAZO DE LA PROPUESTA

La empresa presenta un plan de trabajo y un
cronograma con una reduccién mayor o igual al 10%
del tiempo establecido para cada informe en
cumplimiento a los términos de referencia, de acuerdo a

La empresa reduce el plazo en los
siguientes informes:

Io sefialado: ler informe (2 ptos)
Reduccién en el plazo del primer informe (2 puntos) 8 2do informe (2 ptos)

* Reduccién en el plazo del segundo informe (2 3er informe (2 ptos)
puntos) 4to informe (2 ptos)

* Reduccion en el plazo del tercer informe (2 puntos)
* Reduccién en el plazo del cuarto informe (2 puntos)
* Reduccién en el plazo del quinto informe (0 puntos)
(El cronograma debe reflejar el plazo propuesto)

PUNTAJE TOTAL DE LAS CONDICIONES
ADICIONALES

5to informe (0 ptos)

De acuerdo a lo descrito precedentements, a continuacion se resume el puntaje obtenido por la
empresa habilitada en lo correspondiente a la evaluacién técnica:
ASOCIACION

ACCIDENTAL ACCIONA
INGENIERIA - OCTAGONO

RESUMEN DE LA EVALUACION PUNTAJE ASOCIACION
TECNICA ASIGNADO ACCIDENTAL MATESFA

Puntaje de Ia Evaluacién CUMPLE/NO CUMPLE

Puntaje de las Condiciones Adicionales

| Puntaje total de Ia l-zvaluacl n da la
Propuesta Técn .

Asimismo, el informe concluye:

(...) Luego de revisados los documentos presentados, y realizada la evaluacion técnica
respectiva, se concluye lo siguiente:

La empresa ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA, Cumple con el punto Propuesta Técnica
descrito en el Formulario C-1, Términos de Referencia, Formulario A-3 Experiencia General y
Especifica del Proponente, Formulario A-4 Hoja de Vida del Gerente, Formulario A-5 Hoja de
Vida del Personal Clave, Formulario A-6 Relacion de Instalaciones y Equipamiento, que se
encuentran descritos en el cuadro EXPERIENCIA Y OTROS ASPECTOS TECNICOS;
asimismo, alcanza un puntaje de 23 en el formulario C-2 de Condiciones Adicionales,
alcanzando un valor de 58 puntos en la Evaluacion de la Propuesta Técnica (PT) y 28,07 puntos
en la evaluacion de la Propuesta Econdmica (...)

(...) La ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA — OCTAGONO, NO Cumple con
los requisitos solicitados en los Términos de Referencia conforme al Formulario A-4, “Hoja de
vida del Gerente” y Formulario A-5, “Hoja de vida, Experiencia General y Especifica del Personal
Clave” que se encuentran descritos en el cuadro EXPERIENCIA Y OTROS ASPECTOS

TECNICOS.




La propuesta de ia ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA - OCTAGONO resulta
descalificada en aplicacién del inciso c), subnumeral 7.2, numeral 7, parte | del DBC, que sefala:
7.2 Las causales de descalificacion: “(...) ¢) Cuando la propuesta técnica y/o econémica no
cumpla con las condiciones establecidas en el presente DBC”.

5.2.3. Determinacion del Puntaje Total

Una vez calificada la propuesta econdmica y técnica de la ASOCIACION ACCIDENTAL
MATESFA, (nico proponente habilitado a esta etapa se determiné el puntaje total, de acuerdo al
siguiente detalle:

PROPONENTES

RESUMEN DE EVALUACION ASOCIACION ACCIDENTAL
MATESFA

Puntaje de la Evaluacion de la Propuesta
Econémica

Puntaje de la Evaluacion de la Propuesta
Técnica, del Formulario V-3.

6. CONCLUSION

6.1. La propuesta de la empresa PARSEC SRL., resulto descalificada en la etapa de evaluacién
preliminar al presentar una Garantia de Seriedad de Propuesta que no cumple con las
caracteristicas solicitadas en el DBC.

6.2. La propuesta de la ASOCIACION ACCIDENTAL ACCIONA INGENIERIA — OCTAGONO,
resutto descalificada en la etapa de Evaluacion Técnica debido a que no cumplié en su
integridad con los requisitos solicitados en los Términos de Referencia del DBC.

6.3. La propuesta de la ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA, alcanzo un puntaje total de
86.07 puntos sobre 100 puntos.

7. RECOMENDACIONES

6.4. Adjudicar la LICITACION PUBLICA NACIONAL N° 006/2014 “ESTUDIO EI-TESA DEL
PROYECTO DE LOS NUEVOS ARCHIVOS DEL BCB EL ALTO” — Primera Convocatoria;
en favor de la ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA, de acuerdo con las condiciones y
términos establecidos en el Documento Base de Contratacién y en su propuesta, segin el
siguiente detalle:

OBJETO DE LACONTRATAGION ot PLAZO DE ENTREGA

Cuatroéieﬁios Setenta y Dos (472)
dias calendario, computados a partir
de la fecha de la Orden de Proceder.

ESTUDIO EI-TESA DEL PROYECTO
DE LOS NUEVOS ARCHIVOS DEL
BCB EL ALTO, Seg(n Términos de
Referencia.

1.657.000,00

(*) Incluye impuestos de ley.




6.5. Aprobar el presente Informe cumpliendo lo dispuesto en el inciso e), articulo 33 del D.S.

181, que sefala entre las funciones del RPC: “Aprobar el informe de la Comisién de
Calificacion y sus recomendaciones {(...)".

6.6. Emitir la Resolucién de Adjudicacion correspondiente.

Es cuanto informamos para fines consiguientes.

Eduardo G. Dominguez Bohrt
GERENTE DE ADMINISTRACION a.i.
PRESIDENTE

p

JEFE DEL DEPARTAMENTO DE COMPRAS Y
NTRATACIONES
SECRETARIo

pMaredATitonio AMas Martinez

| SUBGERENTE DE PROYECTOS DE
| INFRAESTRUCTURA a.i.

} ~ /VOCAL TECNICO 1

VOCAL TECNICO 2

ismarck Torrico Araujo

PROFESIONAL EN COMPRAS
Y CONTRATACIONES
. VOCAL







“e

INFORME COMPLEMENTARIO
BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-123

8 SEP -5 PY 3 5 04/09/2014

“ESTUDI

EMENTARIO LICITACION PUBLICA NACIONAL N° 006/2014
A DEL. PROYECTO DE LOS NUEVOS ARCHIVOS DEL BCB EL
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DE : COMISION DE CALIFICACION

A : Wilma Pérez Paputsachis / GERENTE GENERAL a.i.

RESPONSABLE DEL PROCESO DE
CONTRATACION (RPC)

ASUNTO : I%mﬁ
\
\

1 ‘ 1. INTRODUCCION

‘ Cumpliendo con lo dispuesto en el inciso €), paragrafo Ill, articulo 38 del D.S. N° 0181, la Comision
| de Calificacion designada para el efecto, tiene a bien elevar a su consideracion el presente Informe
Complementario al Informe Final de Calificacion y Recomendaciones, dentro del proceso de

| referencia.
2. ANTECEDENTES

= Informe Final:

= Solicitud de
Complementacién del
informe Final:

‘ = Autorizacion de
Modificacion del
Cronograma de Plazos:

= Solicitud de Informe
técnico complementario:

» Publicacién:

3. ANALISIS

Mediante Informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-110 de
fecha 20.08.14 se presentd los resultados de la evaluacion
realizada a los proponentes, concluyendo y recomendando la
adjudicaciéon de la empresa ASQCIACION ACCIDENTAL
MATESFA, al haber cumplido las condiciones establecidas en el
Documento Base de Contratacion (DBC).

Mediante proveido en Hoja de Ruta BCB-GADM-HRI-2014-3096
su autoridad solicita en fecha 25.08.14 la complementacion de las
justificaciones técnicas del informe final para la toma de
decisiones.

Mediante Comunicacion Interna BCB-GADM-SSG-DCC-CI-2014-
953 de fecha 28.08.14 se solicita a su autoridad la autorizaciéon de
la modificacion del cronograma de plazos.

Solicitado mediante proveido en fecha 26.08.14 a la Subgerencia
de Proyectos de Infraestructura (SPI) en calidad de Area
Solicitante.

La Publicacién de la ampliacion de plazos fue publicada en la
pagina web del SICOES (www.sicoes.gob.bo) el dia 02.09.14.

En cumplimiento a solicitud de complementacion de las justificaciones técnicas del informe técnico
del presente proceso de contratacion emitida por su autoridad, la SPI mediante informe BCB-SPI-
INF-2014-42 de fecha 28.08.14 realiza las siguientes aclaraciones:

)




“Observacion 1: Se solicité se aclare la razén de considerar el término “Supervision” empleado en
el objeto de la consultoria, dentro de los formularios A-4 y A-5 de las propuestas de las empresas:
Asociacién Accidental Matesfa y Asociacion Accidental Acciona Ingenieria — Octagono, como
consultoria, para su aceptacion como experiencia vélida dentro los requerimientos de
EXPERIENCIA GENERAL para el Gerente y para el Personal Clave; en este entendido, se aclara lo
siguiente:

e El término Supervisién corresponde a un servicio de consultoria, puesto que es un actividad
intelectual de control: mas atin, tomando en cuenta las siguientes definiciones de acuerdo al
glosario del Modelo de Documento Base de Contratacién de Servicios de Supervision técnica
del Sistema de Administracién de Bienes y Servicios (SABS) , que indica lo siguiente:

Supervisor: Es la empresa consultora que ha sido o serd contratada por el Contratante,
para que realice un servicio de supervision técnica de alguna obra civil especifica.
Supervisién Técnica: Es el servicio de consultoria del trabajo que realiza una empresa
contratista para el Contratante. Este servicio consiste en el control por cuenta del
Contratante para asegurarse que la ejecucion de una obra civil sea realizada de acuerdo a
las condiciones del Contrato y las especificaciones técnicas. Estos servicios también son
llamados servicios de consultoria de acompafiamiento.

Observacion 2: Se solicité se aclare la razén de considerar el término “Diserio” empleado en el
objeto de la consultoria, dentro de los formularios A-4 y A-5 de las propuestas de las empresas:
Asociacion Accidental Matesfa y Asociacion Accidental Acciona Ingenieria — Octagono, como
consultoria o estudio, para su aceptacion como experiencia valida dentro los requerimientos de
experiencia general y especffica para este personal; en este entendido, se aclara lo siguiente:

* El término Diseno, de acuerdo al criterio técnico corresponde a la elaboracién de una
consultoria o estudio, por ser una actividad intelectual para solucionar un problema especifico,
mas aun, tomando en cuenta el significado de consultoria de acuerdo al glosario del Modelo de
Documento Base de Contratacion de Servicios de Consultoria del Sistema de Administracion
de Bienes y Servicios (SABS), que indica lo siguiente:

Consultoria: Es una actividad intelectual independiente dirigida a la organizacion del
conocimiento aplicado en funcién de la solucion a problemas especificos, relacionando
sus posibilidades y modo de aplicacién con la realidad socio econémica, el medio
ambiente fisico y humano, desde puntos de vista técnico, econémico y social.

Observacién 3: Se solicité se aclare la razén de no considerar como experiencia especifica vélida,
la correspondiente al “Proyecto Edificio Familia Pozo”, incluida dentro de los formularios A-4 y A-5 de
la propuesta de la empresa: Asociacién Accidental Acciona Ingenieria — Octagono; en este
entendido, se aclara lo siguiente:

El término “Edificio” como tal, de acuerdo a criterio técnico, corresponde a una edificacién de
una o varias plantas, por lo que esta denominacion (“Edificio”) no necesariamente significa que
la experiencia en cuestién tenga una complejidad alta de disefio, en cuanto al tipo de
fundacion, esquema estructural o instalaciones de apoyo, entre otros aspectos técnicos
necesarios para el desarrollo de los servicios que el BCB pretende contratar, por ejemplo, en el
caso de un edificio utilizado para una vivienda familiar, mas aun, tomando en cuenta la
definicién de la Real Academia Espariola (RAE), que indica lo siguiente:

Edificio: Construccion fija, hecha con materiales resistentes, para habitacion humana o
para otros usos.

Sin embargo, el término Edificio Multifamiliar corresponde necesariamente a una edificacion
de varias plantas; en este entendido, la RAE establece lo siguiente:

PO




Muiltifamiliar: Dicho de un edificio: De varias plantas, con numerosos apartamentos, cada
uno de los cuales esta destinado para habitacion de una familia.

Los TDR's establecen como experiencia especifica para el personal clave, entre otros, el de
elaboracién de consultorias y/o estudios en cargos similares o superiores en el drea:
Edificios Multifamiliares.

Los formularios A-4 y A-5 sefalan: “Toda la informacién contenida en este formulario es una
declaracioén jurada”

En este entendido, la experiencia especffica del gerente y del personal clave correspondiente
al “Proyecto Edificio Familia Pozo”, de la propuesta de la empresa: Asociacion Accidental
Acciona Ingenieria — Octagono, NO CUMPLE con lo requerido en los TDR's, segun lo
descrito precedentemente.

Asimismo, el mencionado informe concluye lo siguiente:

‘ “(...) Con la finalidad de precisar los criterios de calificacion utilizados en la evaluacién técnica
de las propuestas, se realizaron las aclaraciones correspondientes para los siguientes
términos empleados en la descripcién del objeto de la consultoria de la Hoja de Vida del
Gerente (Formulario A-4) y de la Hoja de Vida del Personal Clave (Formulario A-5): “Diserio”
y “Supervisién” consignadas en las propuestas de las empresas: Asociacion Accidental
Matesfa y Asociacion Accidental Acciona Ingenieria — Octagono; y la experiencia especifica,
correspondiente al “Proyecto Edificio Familia Pozo”, de la propuesta de la empresa:
Asociacién Accidental Acciona Ingenieria — Octagono.

Por lo descrito en el presente informe complementario, la SPI SE RATIFICA en las
conclusiones descritas en el Informe de Evaluacion Técnica BCB-GADM-SSG-DCC-INF-
2014-110 (...)"

4. CONCLUSION

4.1. Los Vocales Técnicos en representacion del Area Solicitante realizaron las aclaraciones
técnicas respectivas a la evaluacion realizada a las empresas proponentes y se ratifica en
las conclusiones descritas en el Informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-110.

‘ 5. RECOMENDACIONES

5.1. Adjudicar la LICITACION PUBLICA NACIONAL N° 006/2014 “ESTUDIO EI-TESA DEL
PROYECTO DE LOS NUEVOS ARCHIVOS DEL BCB EL ALTO” — Primera Convocatoria,
en favor de la ASOCIACION ACCIDENTAL MATESFA, de acuerdo con las condiciones y
términos establecidos en el Documento Base de Contratacion y en su propuesta, segun el
siguiente detalle:

OBJETO DE LA CONTRATACION iy PLAZO DE ENTREGA
ESTUDIO EI-TESA DEL PROYECTO Cuatrocientos Setenta y Dos (472)

L NUEVOS ARCHIVOS DEL dias calendario, computados a partir
ggg (E)f ALL%O Segin Términos de| *657-000.00 | de lafecha de la Orden de Proceder.
Referencia.

(*) Incluye impuestos de ley




5.2. Aprobar el presente Informe cumpliendo lo dispuesto en el inciso e), articulo 33 del D.S.
181, que sefala entre las funciones del RPC: “Aprobar el informe de la Comisién de
Calificacion y sus recomendaciones {(...)".

5.3. Emitir la Resolucion de Adjudicacidn correspondiente.

Es cuanto informamos para fines consiguientes.

Eduardo G. Dominguez Bohrt
GERENTE DE ADMINISTRACION a.i. JEFE DEL DE

SECRETARIO

i0 Arias Martinez

uro Alfredo Gallardo Tapia
E DE PROYECTOS DE PROFESIONAL EN ESTUDIOS
INFRAESTRUCTURA a.i. VOCAL TECNICO 2
V@CAL TECNICO 1

SuB

Bismarck Torrico Araujg
PROFESIONAL EN COMPRAS
Y CONTRATACIONES
VOCAL
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