RESOLUCION GADM - GAL N° 30/2014
ADJUDICACION DE LA SEGUNDA CONVOCATORIA DEL PROCESO DE
CONTRATACION ANPE (POR SOLICITUD DE PROPUESTAS) N° 034/2014 “PROVISION
DE SISTEMA DE AIRE ACONDICIONADO DE PRECISION”

VISTOS:

* El Decreto Supremo N° 0181 de 28 de junio de 2009, de las Normas Basicas del
Sistema de Administracion de Bienes y Servicios y sus modificaciones.

» El Reglamento Especifico del Sistema de Administracion de Bienes y Servicios
del Banco Central de Bolivia, aprobado mediante Resolucién Directorio N°
008/2010 de 5 de enero de 2010 (RE-SABS) y sus modificaciones.

= La Resoluciéon PRES - GAL N° 03/2013 de 15 de febrero de 2013, de Designacién
de las Autoridades Responsables de los Procesos de Contratacién en el marco del
Decreto Supremo N° 0181.

» El Formulario de Requerimiento de Bienes — Preventivo N° 1462 de 2 de mayo
de 2014, de la Gerencia de Sistemas.

* La Resolucion GADM-GAL N° 21/2014 de 17 de julio de 2014 de la Gerencia de
Administracion.

» La Hoja de Ruta BCB-GSIS-HRI-2014-574 de 3 de julio de 2014, de la Gerencia de
Sistemas.

* El Informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-115 de 25 de agosto de 2014, de
la Comision de Calificacion del BCB.

* La Hoja de Ruta BCB-GSIS-HRI-2014-701 de 12 de agosto de 2014, de la Gerencia
de Sistemas.

* El Informe BCB-GAL-SANO-INF-2014-370 de 1 de septiembre de 2014 de la
Gerencia de Asuntos Legales.

= La Accion de Personal N° 050/2013 del 21 de enero de 2013, de la Gerencia de
Recursos Humanos.

CONSIDERANDO:

Que el paragrafo | del articulo 34 del Decreto Supremo N° 0181, sefiala que el RPA es el
servidor publico designado por Resoluciéon expresa de la MAE, como Responsable del




Proceso de Contratacién en la modalidad ANPE. Asimismo, en los incisos d) y f) del citado
paragrafo, se establecen como funciones del RPA los de “Aprobar el informe del
Responsable de Evaluacién o la Comisién de Calificacién y sus recomendaciones, o solicitar
su complementacién o sustentatacion” y “Adjudicar o Declarar Desierta la contratacion de
bienes y servicios mediante Resolucién expresa cuando la contratacién sea mayor a
Bs200.000.- (...)"

Que en el inciso |) del articulo 16 del RE-SABS se dispone: “El RPA, una vez recibido el
Informe Final con la recomendacién, adjudica o declara desierto el proceso mediante nota
expresa o resolucién segun corresponda”.

Que a través del articulo 2 de la Resolucion PRES — GAL N° 03/2013 se designa al
Gerente de Administracion como Responsable de los Procesos de Contrataciéon de Apoyo
Nacional a la Produccién y Empleo mayores a Bs200.001,00, con facultades para autorizar,
conocer, dirigir y decidir sobre los referidos procesos de contratacién, delegandole de
manera expresa la funcién de designar al Responsable de la Recepciéon o la Comisién de
Calificacién para dichos procesos, asi como suscribir los respectivos contratos sus
modificaciones y/o adendas.

Que mediante Formulario de Requerimiento de Bienes — Preventivo N° 1462, la
Gerencia de Sistemas, certifica la existencia presupuesto para la presente contratacién.

Que a través de la Resolucion GADM-GAL N° 21/2014, se declara desierta la Primera
Convocatoria del Proceso de Contratacién (Por solicitud de propuestas) ANPE — P N°
034/2014 “Provisién de Sistema de Aire Acondicionado de Precision”.

Que por medio del proveido de 10 de julio de 2014 inserto en la Hoja de Ruta BCB-GSIS-
HRI-2014-574 el RPA autoriza el inicio de la Segunda Convocatoria del Proceso de
Contratacion ANPE — P N° 034/2014 - “Provisién de Sistema de Aire Acondicionado de
Precision”.

Que de acuerdo al Informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-115 la Comisién de
Calificacion del BCB verificé que se presentaron dentro del proceso de contratacion ANPE —
P N° 034/2014 “Provisiébn de Sistema de Aire Acondicionado de Precision”, los siguientes
proponentes:

No. PROPONENTES Monto Total de Ia_ Propuesta
Econdémica
1 INTEGRADORES Y CONSULTORES EN
TECNOLOGIA S.R.L. Bs656.573,98
2 |ALL SERVICE C&C S.R.L. Bs718.000,00
3 |AMPER S.R.L. Bs712.000,00




Que en el citado informe la Comisidn de Calificacion concluye:

1. “La propuesta de la empresa INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA

S.R.L. posee el Precio Evaluado Mas Bajo (PEMB); sin embargo, resulté descalificada
en la evaluacién técnica debido a que no cumple la totalidad de las Especificaciones
Técnicas solicitadas en el DBC.

La propuesta de la empresa AMPER S.R.L. posee el segqundo PEMB, se encuentra
dentro del precio referencial establecido para esta contratacién y cumple con todas las
condiciones y requisitos exigidos en el DBC.

La empresa ALL SERVICE C&C S.R.L., resulta desestimada al poseer el tercer
PEMB.”

Que en este contexto en dicho informe la Comision de Calificacién recomienda:

1.

‘Adjudicar el proceso de contratacion de Apoyo Nacional a la Produccion y Empleo —
(Por Solicitud de Propuestas) N° 034/2014 ‘PROVISION DE SISTEMA DE
AIREACONDICIONADO DE PRESICION’ — Segunda Convocatoria, en favor de la
empresa AMPER S.R.L, de acuerdo con su propuesta y los términos establecidos en
el DBC, segun el siguiente detalle:

MONTO TOTAL PROPUESTA Plazo de Entrega de los

DESCRIPCION DE PROCESO ECONOMICA* Bienes
PROVISION DE SISTEMA DE AIRE 130 dias calendario a partir del
ACONDICIONADO DE PRECISION Bs712.000,00 dia siguiente calendario de la

(Segtin Especificaciones Técnicas y Propuesta) firma del contrato,

*Incluye los impuestos de Ley.

Aprobar el presente Informe cumpliendo lo dispuesto en el inciso d), paragrafo |,
articulo 34 del D.S. N° 181, que sefiala entre las funciones del RPA: “Aprobar el
Informe del Responsable de Evaluacion o de la Comisién de Calificacion y sus
recomendaciones, (...)".

3. Emitir la Resolucion de Adjudicacion.”

Que mediante Proveido de 26 de agosto de 2014 inserto en la Hoja de Ruta BCB-GSIS-
HRI-2014-701, el RPA aprueba el Informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-115 de la
Comisién de Calificacion del BCB.

Que de acuerdo al Informe BCB-GAL-SANO-INF-2014-370 la Gerencia de Asuntos
Legales concluye que: “(...) como consecuencia de la evaluacién efectuada por la Comision
de Calificacion plasmada en el Informe Final BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-115 Ia
propuesta econémica de AMPER S.R.L., se encuentra dentro del precio referencial
establecido en el proceso de contratacion y su propuesta técnica cumple con las condiciones
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y requisitos requeridos en el DBC, por lo que habiendo el RPA aprobado el citado informe,
corresponde al mismo proceder con la adjudicacién de la Segunda Convocatoria del
Proceso de Contratacion ANPE - P N° 034/2014 “Provision de Sistema de Aire
Acondicionado de Precisién’, a favor de dicho proponente mediante resolucion expresa, en
aplicacion de lo establecido en el inciso 1) del articulo 16 del RE-SABS concordante con el
inciso f) del parégrafo | del articulo 34 del Decreto Supremo N° 0181.”

Que de acuerdo a la Accidn de Personal N° 050/2013 de la Gerencia de Recursos Humanos,
se designa en el cargo de Gerente de Administracion a.i. al Lic. Eduardo German Dominguez
Bohrt, a partir de 21 de enero de 2013 hasta la designacion del titular.

POR TANTO,

EL GERENTE DE ADMINISTRACION a.i. DEL BANCO CENTRAL DE BOLIVIA, en el
marco de su competencia.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- (ADJUDICACION) Adjudicar la Segunda Convocatoria del Proceso
de Contratacién ANPE - P N° 034/2014 “Provisién de Sistema de Aire Acondicionado de
Precision” en favor de AMPER S.R.L., debido a que su propuesta econdémica se encuentra
dentro del precio referencial establecido para la contratacién y cumple con todos los
requisitos y condiciones exigidos en el DBC, en atencion a lo sefialado en el Informe Final
BCB-GADM-SSG-DCC-INF-2014-115 de la Comisién de Calificacién y en aplicacion del
inciso f) del paragrafo | del articulo 34 del Decreto Supremo N° 0181 y el inciso |) del articulo
16 de RE-SABS.

ARTICULO SEGUNDO.- (CONTINUACION DEL PROCESO). La Subgerencia de Servicios
Generales queda encargada de continuar con el proceso de contratacion.

Notifiquese, registrese y archivese.

La Paz, 1 de septiembre de 2014

T
EDUARDOG Q. DOMI OHR
GERENTE DE ADMINISTRACION al

BANCO CENTRAL DE BOLIVIA
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A : Dario Magne Mamani | GERENTE DE ADMINISTRACION a.i.
Responsable del Proceso de Contratacion de
Apoyo Nacional a la Produccién y Empleo
{RPA) (de Bs200.001,00 a Bs1.000.000,00)

DE : COMISION DE CALIFICACION
ASUNTO : APOYO NACIONAL A LA PRODUCCION Y EMPLEO (POR SOLICITUD DE

PROPUESTAS) N° 034/2014 “PROVISION DE SISTEMA DE AIRE ACONDICIONADO
DE PRESICION” - SEGUNDA CONVOCATORIA

1. INTRODUCCION

Cumpliendo con lo dispuesto en el inciso e), paragrafo i1, articulo 38 del D.S. 0181, la Comision de
Calificacion designada para el efecto, tiene a bien elevar para su consideracion el presente Informe
de Evaluacién y Recomendacién dentro del proceso de referencia

2. ANTECEDENTES

= Primera Convocatoria: Mediante Resolucion GADM-GAL N°21/2014 se resolvié declarar
desierta la primera convocatoria del proceso de contratacién de referencia, considerando que
ninguna propuesta ha cumplido con lo especificado en el DBC.

= Segunda Convocatoria

¢ Solicitud: De acuerdo a conclusiones emitidas por la Gerencia de Sistemas (GSIS) en
Informe BCB-GSIS-SII-DST-INF-2014-45 recibido en el Departamento de Compras y
Contrataciones (DCC) en fecha 03/07/2014, solicitan iniciar la segunda convocatoria del
proceso de contrataciéon, para el efecto remitieron la Especificaciones Técnicas
debidamente ajustadas. Asimismo, mediante proveido inserté en Hoja de Ruta BCB-GSIS-
HRI-2014-574 de fecha 10/07/2014, su autoridad autorizo el inicio de la segunda
. convocatoria.

= Documento Base de Contrataciéon (DBC): Elaborado segun establece el paragrafo |, articulo
46 del D.S. 0181, con base en las Especificaciones Técnicas ajustadas y elaboradas por la
GSIS, Modelo de DBC para Contratacién de Bienes (Apoyo Nal. a la Produccion y Empleo)
por Solicitud de Propuestas, Precio Referencial establecido para el presente proceso de
contratacién y Modelo de Contrato.

= Publicaciones: E! DBC y la Convocatoria fueron publicados en la pagina web del SICOES
(www.sicoes.gob.bo), en la Mesa de Partes del BCB y puestos a disposicion de los proponentes
interesados en fecha 23/07/2014. Asimismo, se publicé la convocatoria en el periédico La Razdn
el jueves 31/07/2014.

* Presentacion de Propuestas: Hasta Horas 11:30 am. del dia lunes 04/08/2014.

M = Designacién de la Comision de la Calificacion: Designada en fecha 29/07/14 y modificada en
fechas 04/08/2014 y 22/08/2014.

3. RECEPCION DE PROPUESTAS

Hasta la hora y fecha establecidas en la convocatoria, se verificé la presentacion de (3) sobres,
mismos que corresponden a:




INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L. 04/08/2014 10:25
ALL SERVICE C&C SR.L. 04/08/2014 1113
3 AMPER S.R.L. 04/08/2014 11:19

4. APERTURA DE LAS PROPUESTAS

Cumpliendo con lo dispuesto en el numeral 12, Parte | del DBC del presente proceso de
contratacién, inmediatamente después del cierre del plazo de presentacion de propuestas, se
efectué el Acto de Apertura de los sobres, para posteriormente verificar la presentacion de la
documentacién y propuesta econémica requerida en el DBC. El precio total ofertado por los
proponentes se detalla a continuacion:

1 INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L. Bs656.573,98
2 ALL SERVICE C&C S.R.L. Bs718.000,00
3 AMPER S.R.L. Bs712.000,00

5. EVALUACION DE LAS PROPUESTAS APLICANDO EL METODO DE PRECIO EVALUADO
MAS BAJO (PEMB)

5.1. EVALUACION PRELIMINAR

Dando cumplimiento al numeral 14 (Evaluacién Preliminar), Parte | del DBC, se procedié a
efectuar la evaluacién preliminar de las propuestas presentadas, segun el siguiente detalle:

a) Verificacion de la Presentacion de la Documentacién requerida en el DBC segun el
Formulario V-1 (Evaluacién Preliminar)

DOCUMENTOS LEGALES Y ADMINIST S ;
1. Formulario A-1: Formulario v c v c v

de Presentacién de Cotizacién
2. Formulario A-2b:
Formulario de Identificacién v C v C v C
del Proponente.
3. Garantia de Seriedad de
Propuesta v c® v c® v c™

PROPUESTA ECONOMICA

4, Formutario B-1: Formulario
de Propuesta Econdmica v c v C v Cc

PROPUESTA TECNICA
5. Formulario C-1: Formulario

k! e’ e
de Especificaciones Técnicas. 1 c) L Y I c™ —I Y T C)
v'= Presentd.
C = Continda.
(") = La revisién del cumplimiento de la Garantia se realiza en el Informe Legal.
(**)= La revisién del cumplimiento de las Especificaciones Técnicas se la realizara en la siguiente etapa de evaluacion.

N b

Del cuadro anterior (Formulario V-1), se establece que las empresas INTEGRADORES Y
CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L., ALL SERVICE C&C SRL., y AMPER SRL
presentaron los documentos solicitados en el sub numeral 10.1, numeral 10 del DBC del
proceso de contratacion de referencia. Asimismo, se verificd que los documentos
presentados por las empresas citadas cumplen sustancialmente con lo solicitado en el
DBC; por lo que, se continuo con el proceso de evaluacién respectivo.




b) Evaluacién Legal:

Mediante informe BCB-GAL-SANO-INF-2014-339 (adjunto) recibido por el DCC en fecha
14/08/2014, la GAL manifiesta lo siguiente:

“(...) 2. REVISION Y ANALISIS DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA.

A efectos de evidenciar el cumplimiento de lo dispuesto en los incisos a) y b)
(Presentacién de los Formularios A-1 o A-2) del numeral 10.1 del punto 10 del DBC, se
procedié con la revisién de la documentacién presentada por:

- INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L.
- ALL SERVICE C&C S.R.L.
- AMPERSR.L

Asimismo, se verifico la presentacién y los aspectos legales establecidos en el Decreto
Supremo N° 0181, de la garantfa de seriedad de propuesta presentada por dichos
proponentes, de acuerdo al inciso e) del numeral 10.1 del punto 10 del DBC, ya que la

. misma se constituye en la garantia de que éstos participaran de buena fe y que tienen la
intencién de culminar el proceso.

De la revisién y anélisis de los documentos enviados a esta Gerencia, se desprende lo

siguiente:
socUENTos LEGALES Y iR | |
ADMINISTRATIVOS
TECNOLOGIA S.R.L.
Formulario de Presentacién de propuesta (Formulario v
A-1)
Formulario de Identificacién del Proponente (Formulario v

A-2a o Formulario 2-b).

Garantfa de Seriedad de Propuesta (%), con las
siguientes caracteristicas, de acuerdo al articulo 20 del
Decreto Supremo N° 0181:

- Renovable, irrevocable, de ejecucion inmediata en el %k [l v
caso de Boletas de Garantia.

- Renovable, irrevocable, y de ejecucién a primer|
requerimiento, en el caso de Pélizas de Seguro

v =Cumple

(%) Los aspectos restantes de la Garantla de Seriedad de Propuesta, corresponde que sean revisados por la Gerencia de
Administracion.

* INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.RL. adjunta los

. Formularios A-1 y A-2b identificdndose con dicha razén social, no obstante en la Boleta
de Garantla que presenta como Garantla de Seriedad de Propuesta se verifica que la
misma ha sido emitida por cuenta de “ICTEC SRL", en este sentido podria entenderse
que ésta dltima denominacién es la sigla como abreviacién de la razén social.

** ALL SERVICE C&C S.R.L. adjunta los Formularios A-1 y A-2b identificandose con
dicha razén social, no obstante, la Boleta de Garantia que presenta como Garantia de
Seriedad de Propuesta ha sido emitida por cuenta de “ALL SERVICE CUADRADO
CUADRADO S.R.L.”, en este sentido podrfa entenderse que ésta ultima denominacién es
la razén social completa del proponente y que en los citados Formularios se consigné su
sigla, definida como la abreviacién de la razén social.

3. CONCLUSIONES.

Como consecuencia de lo expuesto AMPER S.R.L. ha cumplido con la presentacién de la
documentacion sefialada en los incisos a) y b) del numeral 10.1, del punto 10 del DBC y
su Garantia de Seriedad de Propuesta cumple con las caracteristicas requeridas en el
marco del Decreto Supremo N° 0181.

=




Por otra parte, corresponde que la falta de coincidencia entre la razén social que se
consigna en los Formularios A-1 y A-2b y la que consta en la Garantia de Seriedad de
Propuesta presentada por INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA
S.R.L. y ALL SERVICE C&C S.R.L., sea considerada por la Comisién de Calificacién, a
objeto de determinar si dicho aspecto se constituye o no en error subsanable tomando en
cuenta los criterios de subsanabilidad que constan en los incisos a) y b) del apartado 6.1
del numeral 6 del DBC, consignando dicho aspecto en el Informe de Evaluacién y
Recomendacién.”

Respecto a las observaciones identificadas por la Gerencia de Asuntos Legales (GAL) la
empresa INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L. ha presentado los
Formularios A-1 A-2b con dicha razén social y adjunta como Garantia de Seriedad de
Propuesta una Boleta de Garantia de Seriedad de Propuesta por cuenta de “ICTEC S.R.L.",
en este sentido podria entenderse que esta Ultima denominacién es la abreviacién de la
razén social de este proponente; por otra parte, la empresa ALL SERVICE C&C S.R.L ha
presentado los Formularios A-1 A-2b con dicha razén social y adjunta como Garantia de
Seriedad de Propuesta una Boleta de Garantia de Seriedad de Propuesta por cuenta de ALL
SERVICE CUADRADO CUADRADO S.R.L.; en este sentido, podria entenderse que esta
ultima denominacién es la razén social completa de este proponente. Por tanto,
considerando ademas que la finalidad de este proceso de contratacién es de contar con los
bienes que la entidad requiere para el logro de sus objetivos, verificando el cumplimiento de
las condiciones técnicas del objeto de contratacién, la Comisién de Calificacién, considera
que los errores sefialados por la GAL son errores subsanables en aplicacién al inciso a)' y
b)?, subnumeral 6.1, numeral 6 del DBC, por lo que sus propuestas pueden continuar con la
siguiente etapa de evaluacién, al no afectar la legalidad ni la solvencia de las propuestas.

c) Evaluacién Administrativa: Detalle de la verificacion realizada por Ia Comisién de
Calificacion (En Sesion Reservada) respecto a la Garantia de Seriedad de Propuesta

(GSP)

i

Total 30 dias calendario como
Bga.}taangz Sla;:nr:?' . Uno por ciento (1%) Renovable, . minimo . o 0’20.14
Datos requeridos en ¢ DBC | Requerimiento o Poliza | 04/08/2014 l;lén:‘m de Ja propuesta Imevocatiey de | (Treinta (30a)| dllas cziend:x m'z’m
de Seguro de Caucion a as omi iomed by 4 aezstt)ab? vidlo z | DB'C en
Primer Requerimiento nmediata ea propueeslts)Bc ecdoen( e g
GARANTIA DE SERIEDAD DE PROPUESTA PRESENTADA POR LA EMPRESA NTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA SRL.. - PROPUESTA ECONOMICA (PE)
‘ - S BesSTION o
Bs8.000,00 Renovable, 93 dias calendario 041114
Datos de la Garantia Irrevocable y de
Presentada Boleta de Garantia 0410872014 60 dias Mg:';?arg:l::;% Ejecucion Plazo superior al plazo minimo requerido
econmica Inmediata* (0211014)
Cumplel No cumple v v v v v v
' GARANTIA DE SERIEDAD DE PROPUESTA PRESENTADA POR LA EMPRESA ALL SERVICE CAC SR.L.  PROPUESTA ECONGMICA (PE) B2718,000,00
Datosdo a Garan BsT.18000 | Renoble, 68 dias calendario | _10/10/14
a Irevocable y de
Presentada Boleta de Garantia 04/08/2014 60 dias 1% de la propuesta Ejecucié: Plazo superior al plazo minimo requerido
econbmica Iomediata® (021012014)
Cumple/ No cumpie v v v v v v
GARANTIA DE SERIEDAD DE PROPUESTA PRESENTADA POR LA EMPRESA AWPER § R L. ~PROPUESTA ECONOMICA (PE) Bs712.000:00
Bs7.300,00 Renovable, 68 dias calendario l 101012014
Datos de Ja Garantia Ievocable y de
Presentada Boleta de Garantia 04/08/2014 31 dias Mg:‘:”ama)'or a1% Ecuch o: Plazo superior al plazo minimo requerid
propuesta | ata® 02/10/2014
omica ( )
Cumple/ No cumple v v v v v v

*Evaluacién: Aspecto evaluado por la GAL

! a) Cuando los requisitos, condiciones, documentos y formularios de la propuesta cumplan sustancialmente con lo solicitado en el DBC
b) Cuando los errores sean accidentales, accesorios o de forma y que no inciden en la validez y legalidad de la propuesta presentada.
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Del cuadro anterior, se establece que las GSP presentadas por las empresas
INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L, ALL SERVICE C&C
SRL., y AMPER SRL cumplen con los requisitos administrativos establecidos en el DBC
del presente proceso de contratacion.

5.2. METODO DE SELECCION Y ADJUDICACION PRECIO EVALUADO MAS BAJO (PEMB)
5.2.1 EVALUACION DE LA PROPUESTA ECONOMICA

a) Revisién y Correccion de Errores Aritméticos, Aplicacion de Margenes de
Preferencia y Determinacién de la propuesta con el Precio Evaluado Mas Bajo
(PEMB), segun Formulario V-2.

MARGEN DE
MONTO CosToBRITO oe
VALgR LEIDO| 5 usTADO POR okEic v waricenpe. ‘| FACTORDE |- PRECIO
E LA REVISION DIFERENCIA | .. O PORBIENES pREFERENCIA /| AJUSTE - .| AJUSTADO
j° | NOMBREDEL | pROPUESTA ETICA REFERENCIAL (PR-MAPRA) Pmnuclﬁgs ENEL . |.-PARA MyPE’s, FINAL (PA)
PROPONENTE {Bs} ARITH (PR) P APPY OECAS f (8s)
(Bs) (Bs) INDEPENDIENTEMENTE F
(Bs) DEL ORIGEN DE LOS
INSUMOS
pp MAPRA fai fa2 i'fal eyl :AMAPRA <fi
. INTEGRADORES 856.573,98
1 | LOONSULTORTS| 656.573,98 | 656.573,98 143426,02| 1,00 1,00 100 | (PEMB)
SRL (ter Lugar)
800.000,00 712.000,00
2 | AMPER SRL 712.000,00 | 712.000,00 88.000,00 1,00 1,00 100 ko Lugan)
ALL SERVICE 718.000,00
3 | “CaCSRL | 718.000,00 | 718.000,00 82.000,00 1,00 1,00 100 | (aer Lugan)

Del cuadro precedente, se establece que las propuestas econémicas de las empresas
INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L., ALL SERVICE C&C
SRL., y AMPER SRL no consignan errores aritméticos, no solicitaron la aplicacion de
‘ ningin Margen de Preferencia, se encuentran dentro del Precio Referencial; por tanto,

se entreg6d las propuestas originales al Sr. Jose S. Delgado Machicado (Gerente de
Sistemas a.i.) en calidad de representante del Area Solicitante, para que efectlie la
evaluacion técnica correspondiente, de acuerdo con el método establecido para el efecto
(PEMB).

' 5.2.2 Evaluacion de la Propuesta Técnica del Proponente que cuenta con el PEMB
(INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L.)

Mediante Informe Técnico BCB-GSIS-SII-DST-INF-2014-49 recibido en el DCC en
fecha 12/08/2014, la GSIS remiti6 los resultados de evaluacién concluyendo que:

L1}

2. DESARROLLO

A continuacién se presenta el resultado de la evaluacién técnica de las propuestas. Se
hace notar que para este proceso se eligié el método de seleccién y adjudicacion de
b{) precio evaluado mas bajo (PEMB), se presenta el resultado de la evaluacion
; comenzando por la propuesta econémica més baja.

2.1 Empresa INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.R.L.

En la propuesta técnica del proponente no figuran los puntos 16, 17, 18, 19,
Oﬁ 20, 21. 22 y 23, inciso A, numeral Il: “CARACTERISTICAS GENERALES
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DEL(LOS) BIEN(ES)” de las Especificaciones Técnicas. Los puntos que no
figuran en la propuesta son los siguientes:

Punto 16: Panel de control.

Punto 17: Administracién remota.

Punto 18: Alarmas.

Punto 19: Comportamiento ante fallas de suministro de energia
eléctrica.

Punto 20: Suministro de aire frio.

Punto 21: Retorno de aire caliente.

Punto 22: Filtro de aire.

Punto 23: Tipo de enfriamiento.

Revisada la documentacién presentada por el proponente, se observa que
la propuesta de la empresa esta incompleta al no figurar los puntos citados
anteriormente en las Especificaciones Técnicas.

Se hace notar que en la propuesta presentada por la empresa se encuentra
repetida una pégina de las Especificaciones Técnicas en la que figuran los
siguientes requerimientos:

*  Puntos 1, 2, 3 del inciso E, numeral Il: “Experiencia de la empresa’,
“Autorizacién de venta en Bolivia” y “Soporte técnico”,
*  Punto 1 del inciso F, numeral lI: “Oficina en la ciudad de La Paz”.

Concluida la evaluacion técnica de la propuesta de la empresa
INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA S.RL. se
determiné que la misma no cumple con la totalidad de las Especificaciones
Técnicas solicitadas al estar incompleta por lo que se procedié a evaluar la
siguiente propuesta.

Se adjunta en anexo detalle de la evaluacién.

2.2 Empresa AMPER S.R.L.

Concluida la evaluacién técnica de la propuesta de la empresa AMPER
S.R.L. se determin6 que la misma cumple la totalidad de Ilas
Especificaciones Técnicas solicitadas.

Se adjunta en anexo detalle de la evaluacion.

2.3 Empresa ALL SERVICE C&C S.R.L.

No se realiz6 la evaluacién técnica de la propuesta de la empresa ALL
SERVICE C&C S.R.L. debido a que su oferta econémica es mayor que la
empresa AMPER S.R.L.

3. CONCLUSIONES
Una vez finalizada la evaluacién técnica de las propuestas se concluye lo siguiente:

» La propuesta técnica de la empresa INTEGRADORES Y CONSULTORES EN
TECNOLOGIA S.RL. no estd completa por lo que no cumple con la
totalidad de las Especificaciones Técnicas solicitadas.

» La propuesta de empresa AMPER S.R.L., quien presenté la segunda
propuesta econémica mas baja, cumple con la totalidad de las
Especificaciones Técnicas solicitadas.”, (...)

Por lo expuesto anteriormente, la propuesta de la empresa INTEGRADORES Y CONSULTORES EN
TECNOLOGIA S.R.L. resulté descalificada en la evaluacién técnica de acuerdo a lo establecido en el




inciso c) del subnumeral 5.2 , numeral 5 “Rechazo y Descallificacién de Propuestas” del DBC, debido
a que no cumple en su integridad con los requisitos exigidos en las Especificaciones Técnicas.

6. CONCLUSIONES

1. La propuesta de la empresa INTEGRADORES Y CONSULTORES EN TECNOLOGIA SR.L.
posee el Precio Evaluado Mas Bajo (PEMBY); sin embargo, resulté descalificada en la evaluacion
técnica debido a que no cumple la totalidad de las Especificaciones Técnicas solicitadas en el
DBC.

2. La propuesta de la empresa AMPER S.R.L. posee el segundo PEMB, se encuentra dentro del
precio referencial establecido para esta contratacion y cumple con todas las condiciones y
requisitos exigidos en el DBC.

3. Laempresa ALL SERVICE C&C S.R.L,, resulta desestimada al poseer el tercer PEMB.

7. RECOMENDACIONES

1. Adjudicar el proceso de contratacion de Apoyo Nacional a la Produccion y Empleo — (Por
. Solicitud de Propuestas) N° 034/2014 “PROVISION DE SISTEMA DE AIREACONDICIONADO
DE PRESICION” - Segunda Convocatoria, en favor de la empresa AMPER S.R.L, de acuerdo

con su propuesta y los términos establecidos en el DBC, segun el siguiente detalle:

MONTO TOTAL PROPUESTA Plazo de Entrega de los

DESCRIPCION DE PROCESO ECONOMICA* Bienes
PROVISION DE SISTEMA DE AIRE 130 dias calendario a partir del
ACONDICIONADO DE PRECISION Bs712.000,00 dia siguiente calendario de la

(Segun Especificaciones Técnicas y Propuesta) firma del contrato,

*Incluye los impuestos de Ley.

2. Aprobar el presente Informe cumpliendo lo dispuesto en el inciso d), paragrafo |, articulo 34 del
D.S. N° 181, que sefiala entre las funciones del RPA; “Aprobar el informe del Responsable de
Evaluacién o de la Comisién de Calificacion y sus recomendaciones, (...)".

3. Emitir la Resolucién de Adjudicacion.

Es cuanto informamos para fines consiguientes.

aria E. Cuba Carrasco
JEFE DEL DPTO. COMPRAS Y
CONTRATAIONES a.i.

P .
JEFE DEL DEPTO. DE SYPORTE TECNICO
VOCAL TECNICO 2
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